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Wyborami do parlamentu nie da siŒ
podnie�æ standardu ¿ycia zwyk‡ych
ludzi. Ktokolwiek wygra wybory,
bŒdzie próbowa‡ stwarzaæ jak najlep-
sze warunki dla polskiego kapitalizmu.
Jedynymi lud�mi mog„cymi poprawiæ
los zwyk‡ych pracowników s„ sami
pracownicy.

System parlamentarny nie ogranicza
ekonomicznej w‡adzy szefów wielkich
korporacji i banków. W jednoosobowych
spó‡kach skarbu paæstwa, owszem,
mo¿na wymieniæ czo‡owych szefów
zgodnie z kluczem partyjnym po kole-
jnych wyborach. Ale struktura tych firm siŒ
nie zmienia - stosunek szefów do pra-
cowników jest ten sam. Posiadanie kapi-
ta‡u daje czo‡owym biznesmenom (lub
ministrom w spó‡kach paæstwowych)
w‡adzŒ nad zatrudnianiem i zwalnianiem
pracowników, którzy musz„ s‡uchaæ siŒ
rozkazów swoich szefów. Dopiero kiedy
pracownicy przestaj„ wykonywaæ
rozkazy (np. poprzez strajki czy okupacje
zak‡adów), mog„ wymusiæ akceptacje
swoich postulatów na szefach czy
rz„dzie. 

W przysz‡o�ci powstanie wielkiego
ruchu pracowniczego oporu jest jedynym
sposobem na zast„pienie kapitalizmu
systemem demokracji pracowniczej.

W wojsku sytuacja jest podobna do
tej w gospodarce z tym, ¿e hierarchie
w‡adzy s„ jeszcze bardziej bezwzglŒdne.
Minister obrony mo¿e wymieniæ oficerów,
ale niedemokratyczna relacja w‡adzy ofi-
cer-szeregowy pozostaje ta sama. 

Niedemokratyczne struktury w
gospodarce czy w aparacie paæstwowym
pozostaj„ wiŒc nietkniŒte po wyborach
powszechnych.

Wybory s„ wa¿ne
Nie oznacza to jednak, ¿e wybory do

parlamentu nie s„ wa¿ne.
Z systemem parlamentarnym wi„¿„

siŒ ró¿ne prawa dla zwyk‡ych ludzi: do
g‡osowania w wyborach, do zak‡adania
partii politycznych, do zgromadzeæ pub-
licznych, do wolno�ci s‡owa, do organi-
zowania zwi„zków zawodowych. Oczy-
wi�cie, wszystkie te prawa s„ ogranic-
zone przez w‡adzŒ ekonomiczn„ kra-
jowych i zagranicznych kapitalistów.
"Ka¿dy" mo¿e kandydowaæ w wyborach,
ale wiadomo, ¿e tylko probiznesowe par-
tie otrzymuj„ pieni„dze od bogatych
sponsorów na billboardy czy spoty
telewizyjne.

Parlamenty
Parlamenty s„ miejscem skupienia

uwagi na tym, co media, system edukacji
oraz wiŒkszo�æ ludzi uwa¿aj„ za politykŒ.
W rzeczywisto�ci jednak polityka parla-
mentarna jest tylko czŒ�ci„ ca‡ej polityki,
która dotyczy wszystkiego co jest
zwi„zane z konfliktem miŒdzy wielkimi
grupami spo‡ecznymi (klasami). Strate-
giczne plany rz„du s„ kszta‡towane przez
ten konflikt - rzecz jasna w interesie klasy
szefów. 

W parlamencie tocz„ siŒ argumenty o
tym, w jakim kierunku powinno d„¿yæ
spo‡eczeæstwo. Gdy wiŒkszo�æ ludzi
my�li o jakim� problemie spo‡ecznym, z
regu‡y my�li o parlamencie jako miejscu
szukania dla niego rozwi„zania. Podczas
kampanii wyborczej ludzie, którzy chc„
zmian spo‡ecznych korzystnych dla wiŒk-
szo�ci, maj„ wiŒc szansŒ przedstawiæ
swoje idee. 

Wyniki wyborów nie doprowadz„ do
znacz„cych zmian spo‡ecznych, ale
mog„ wskazaæ na stopieæ d„¿enia
zwyk‡ych ludzi do takich zmian. Mog„
pokazaæ nam, ¿e inni te¿ dziel„ nasze
aspiracje. Dobry wynik dla opcji propra-
cowniczej w wyborach mo¿e wzmocniæ
walkŒ przeciw zwolnieniom, w obronie
praw pracowniczych, o wy¿sze pensje.
Parlamentarzysta antykapitalistyczny
mo¿e staæ siŒ g‡osem takiego ruchu i u¿y-

waæ swojej pozycji
do organizowania
dla niego poparcia. 

Nawet jeden
radykalny pose‡
mo¿e mieæ wp‡yw
na miliony ludzi.
Podczas pierwszej
wojny �wiatowej
rewolucyjny socjal-
ista Karl Lieb-
knecht pos‡ugiwa‡
siŒ sal„ obrad
niemieckiego par-
lamentu, by przeci-
wstawiæ siŒ wojnie
wbrew niemal
wszechobecnej
cenzurze. 

Debaty parla-
mentarne nie mog„
obaliæ nie-
demokratycznych
hierarchii w
spo‡eczeæstwie,

ale mog„ przyczyniæ siŒ do mobilizowa-
nia milionów przeciwko tym hierarchiom.
W koæcu jednak o sukcesie takich mobi-
lizacji decyduje organizowanie siŒ na uli-
cach i w miejscach pracy. 

Przyk‡ady negatywne i pozytywne
s„ liczne. Przypadek Chile pokazuje jak
niebezpieczna mo¿e byæ wiara, ¿e by
wprowadziæ prospo‡eczne reformy
wystarcza wygranie wyborów. We
wrze�niu 1973 r. demokratycznie
wybrany rz„d Salvadora Allende zosta‡
obalony przez pucz wojskowy gen.
Pinocheta. Klasa rz„dz„ca Chile, poparta
przez CIA, zainicjowa‡a pucz poniewa¿

nie mog‡a zaakceptowaæ nawet umi-
arkowanych reform zaproponowanych
przez rz„d. Ba‡a siŒ równie¿ masowego
ruchu pracowniczego zainspirowanego
przez zwyciŒstwo wyborcze Allende. Ten
jednak ograniczy‡ siŒ do manewrów par-
lamentarnych zamiast mobilizowaæ poza-
parlamentarn„ si‡Œ zwyk‡ych ludzi. Strona
przeciwna jednak nie respektowa‡a regu‡
gry parlamentarnej i demokracjŒ zast„pi‡a
krwaw„ dyktatur„. Tysi„ce zwolenników
Allende zosta‡o torturowanych i zamor-
dowanych przez Pinocheta.

Chavez
Natomiast w kwietniu 2002 r., w

Wenezueli, pucz wojskowy siŒ nie uda‡.
Grupa genera‡ów porwa‡a prezydenta
Hugo Chaveza, ale po paru dniach biedo-
ta stolicy kraju, Caracas, w liczbie setek
tysiŒcy, oblŒ¿y‡a Pa‡ac Prezydencki
doprowadzaj„c do roz‡amu w wojsku.
Chaveza przywrócono do w‡adzy. 

Pó‡ roku pó�niej biznesmeni
próbowali pokonaæ Chaveza powstrzy-
muj„c produkcjŒ w zak‡adach. Masowe
dzia‡ania pracowników udaremni‡y i tŒ
próbŒ obalenia prezydenta. Dzi� bogaci
w Wenezueli zostali zmuszeni do
tolerowania pozytywnych dla zwyk‡ych
ludzi reform, ale ca‡y czas czekaj„ na
korzystn„ dla nich zmianŒ w sytuacji, by
ponownie przej�æ do ataku. 

Pokazuje to, ¿e wybory nie mog„
rozwi„zaæ lub usun„æ podstawowego
konfliktu klasowego w spo‡eczeæstwie -
miŒdzy mniejszo�ci„, której celem jest jak
najwiŒksze zyski, a wiŒkszo�ci„, która
d„¿y do lepszego ¿ycia. Zarówno w
Wenezueli, jak i w innych krajach �wiata,
dochodzi do konfrontacji miŒdzy tymi si‡a-
mi na ró¿nych poziomach i z ró¿n„ inten-
sywno�ci„. W tych konfrontacjach nie
mo¿na liczyæ na to, ¿e parlament
rozwi„¿e sprawŒ. Dopóki pogoæ za
zyskiem jest motorem gospodarki, wiŒk-
szo�æ ludzi jest pozbawiona realnych
praw demokratycznych. 
Prawdziwa demokracja

Prawdziwa demokracja to spo‡eczne,
wspólne decydowanie o organizowaniu
gospodarki i ca‡ego spo‡eczeæstwa
wed‡ug ludzkich potrzeb. Taka demokrac-
ja powstaje z oddolnej walki zwyk‡ych
ludzi o swój byt w szerokim sensie. Histo-
ria pokazuje, ¿e podczas takich walk
tworzone s„ organy tysi„c razy bardziej
demokratyczne ni¿ parlament - mog„ byæ
to rady robotnicze, miŒdzyzak‡adowe

komitety strajkowe czy podobne cia‡a. W
tych strukturach oddolnej demokracji
wybrani przedstawicieli podlegaj„ natych-
miastowemu odwo‡aniu i nie maj„ ¿ad-
nych dodatkowych przywilejów (inaczej
ni¿ pos‡owie!).

Póki co trzeba korzystaæ z parlamen-
tarnej demokracji, ¿eby maksymalnie
wzmocniæ opór przeciw szefom i rz„dowi. 

Co jest, a co nie jest,
stawk„ w wyborach?

1,2 milion zginŒ‡o
z powodu
wojny Busha
Opublikowane w ubieg‡ym tygodniu badania prowadzone w�ród
Irakijczyków ujawiaj„, ¿e w wyniku konfliktu w Iraku �mieræ
ponie�æ mog‡o do 1, 2 mln ludzi - co dodaje si‡y badaniom z 2006
opublikowanym w czasopi�mie Lancet, które donosi‡y o podobnie
wysokich liczbach. Ponad milion ofiar �miertelnych sugerowali juz
dzia‡acze antywojenni, ale tak wysokie dane odrzucane by‡y
przez amerykaæskich i brytyjskich oficjeli. Szacunki,
wywnioskowane z badaæ 1461 doros‡ych osób w ca‡ym kraju,
zebrane zosta‡y przez brytyjsk„ agencjŒ badania opinii publicznej
ORB, która pyta‡a wybranych losowo Irakijczyków o to, ilu ludzi w
ich gospodarstwie domowym nie zmar‡o z przyczyn naturalnych,
ale w wyniku zastosowanej przemocy.

Brytyjski tygodnik �The Observer� 16 wrze�nia 2007 r.
Str. 2-3: Filip Ilkowski,
Ellisiv Rognlien, Andrzej flebrows-

26.07.05. Górnicy przed Sejmem  bronili dotychczasowych zasad przechodzenia na
emeryturŒ po 25 latach pracy pod ziemi„. Dzieæ pó�niej, w ekspresowym tempie,
Sejm przyj„‡ ustawŒ przyznaj„c im prawo do �emerytur pomostowych�.
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Nawet przed wyborami mo¿emy wyci„gn„æ
wnioski na przysz‡o�æ.

Je�li chcemy pokonaæ politykŒ s‡u¿„c„ wielkiemu
biznesowi, musimy stworzyæ szerok„ alternatywŒ.
Absurdalne jest, ¿e co najmniej cztery komitety
wyborcze na lewo od LiD chc„ startowaæ w wyborach:
Polska Partia Pracy, Racja Polskiej Lewicy, Polska
Partia Socjalistyczna oraz Zieloni 2004. S„ te¿
komitety Unii Lewicy III RP i Demokratycznej Partii
Lewicy (chocia¿ nie wszystkie kandyduj„ do Sejmu i
Senatu - Racja Polskiej Lewicy i Zieloni 2004 startuj„
tylko do Senatu).

Je�li chcemy walczyæ o politykŒ socjaln„ i antywo-
jenn„, najbardziej aktywne z tych partii musz„ siŒ
zjednoczyæ.

Niestety, nie mamy list wyborczych zjednoc-
zonych partii i aktywistów. 

Najbardziej konsekwentn„ alternatyw„ dla polityki
sejmowych partii jest Polska Partia Pracy, która star-
tuje do Sejmu. PPS mówi, ¿e te¿ kandyduje do
Sejmu, ale ju¿ �15 wrze�nia Zachodniopomorska
Rada Wojewódzka Polskiej Partii Socjalistycznej
przyjŒ‡a uchwa‡Œ, w której wyrazi‡a poparcie dla inic-
jatywy samodzielnego startu w wyborach parlamen-
tarnych Polskiej Partii Pracy� (lewica.pl).

PPP zamierza walczyæ o mandaty do Sejmu we
wszystkich okrŒgach wyborczych. Has‡o wyborcze
PPP to: "Do�æ wyzysku - ludzie pracy razem".

Im wiŒksz„ liczbŒ g‡osów dostanie PPP, tym
‡atwiej bŒdzie w przysz‡o�ci przekonywaæ do wspól-
nego startu np. lewicŒ
Zielonych i niezrzes-
zonych alterglobalistów,
poniewa¿ widaæ bŒdzie,
¿e ludzie s„ gotowi
popieraæ radykaln„ opcjŒ
na lewo od LiD.

Dobry wynik tej partii
by‡by oczywistym syg-
na‡em, ¿e mo¿e byæ on
jeszcze lepszy w przy-
padku startu zjednoc-
zonej listy w przysz‡o�ci. 

Warto w‡„czyæ siŒ
wiŒc do kampanii PPP,
nawet je�li wiemy, ¿e
partia ta nie ma szans na
zwyciŒstwo. 

Chodzi o to, aby
stworzyæ jak najwiŒksz„

przestrzeæ dla przeciwników antysocjalnej i prowojen-
nej polityki, by móc wypracowaæ strategiŒ naprawdŒ
mog„c„ doprowadziæ do skutecznej walki z korporac-
jami i rz„dz„cymi.

Nadchodz„ce wybory parlamentarne
nie daj„ wyborcy realnego wyboru,
je�li bŒdzie braæ pod uwagŒ tylko
dzisiejsze partie sejmowe. 

PiS. Jaros‡aw Kaczyæski wszcz„‡
kampaniŒ maj„c„ przedstawiæ PiS jako
partiŒ, która uderza w bogatych, w oli-
garchów. Jego brat - prezydent wzywa, by
"przeciwstawiæ siŒ misternie czynionemu
planowi budowy Rzeczpospolitej dla
bogaczy. Rzeczpospolitej, która skon-
struowana jest w ten sposób, aby
przewagŒ mieli ci, którzy maj„ pieni„dze, i
w‡a�ciwie tylko oni decydowali o paæstwie"

By‡oby dobrze, gdyby jaki� rz„d
próbowa‡ pokonaæ dyktaturŒ bogatych.
Ale polscy i zagraniczni biznesmeni
dobrze wiedz„, ¿e ich w‡adza ekonomicz-
na jest bezpieczna pod rz„dami Kaczyæs-
kich. 

* Za rz„dów PiS znacznie przyby‡o
miliarderów - na li�cie 100 najbogatszych
Polaków tygodnika Wprost z 2006 roku
by‡o ich 16, a w tym roku 25 - ponad 56
procentowy wzrost. Pierwsza trzynastka
listy z 2007 r. to miliarderzy dolarowi. 

* Kaczyæski chce obni¿yæ najwy¿sz„
stawkŒ podatkow„ od 40 do 32 proc. od 1
stycznia 2009 r.

* PiS mówi ¿e walczy z korupcj„. Ale
czy nie jest korupcj„ wstawianie swoich
kolesi na czele wielkich firm z udzia‡em
skarbu Paæstwa? Kilka tygodni temu
Adam Glapiæski, w latach 90 - tych jeden

z liderów Porozumienia Centrum J.
Kaczyæskiego i autor programu gospodar-
czego Pis, zosta‡ prezesem Polkomtelu.
Kaczyæski obsadzi‡ te¿ zarz„dy Stoczni
Gdaæsk i Gdynia oraz KGHM swoimi par-
tyjnymi kumplami.

Kaczyæscy buduje raj dla bogatych
- a co z reszt„ spo‡eczeæstwa?

* W 2005 roku PiS obieca‡ budowŒ 3
mln mieszkaæ w ci„gu o�miu lat. Niestety,
idzie im to trochŒ wolno. W roku 2006
powsta‡o niespe‡na 115,2 tys. mieszkaæ, a
w tym roku wynik ma byæ tylko trochŒ lep-
szy.

* Co prawda premier obieca‡ NSZZ
"Solidarno�æ" utrzymanie emerytur
pomostowych (czyli prawo do
wcze�niejszych emerytur) dla niektórych
grup pracowniczych, ale tylko przez rok.
Niestety, lider Solidarno�ci Janusz �ni-
adek da‡ siŒ przekupiæ tak„ nieznacz„c„ i
jawnie cyniczn„ przedwyborcz„ ofert„.

* Kaczyæscy kontynuuj„ uczestnictwo
w okupacjach Iraku i Afganistanu, zwiŒk-
szyli bud¿et wojskowy o 12 proc. i
zapowiedzieli, ¿e Polska jest gotowa
uczestniczyæ w kolejnych wojnach.

W swojej trosce o przyci„ganie
g‡osów niezamo¿nych ludzi, którzy s„
sprytnie manipulowani przez antysemick-
iego ojca Rydzyka, Kaczyæski wstawia
ludzi ojca dyrektora do list wyborczych
PiS tym samym wzmacniaj„c skrajn„
prawicŒ. Najgorszym chyba tego przyk‡a-

dem jest Ryszard Bender, senator z
ramienia LPR w 2005 r., który znany jest z
antysemickich wypowiedzi i pope‡nienia
k‡amstwa o�wiŒcimskiego w Radiu Mary-
ja ("O�wiŒcim nie by‡ obozem zag‡ady").

Kiedy piszemy ten tekst, PiS wci„¿
jednak utrzymuje w sonda¿ach wysokie
poparcie - dziŒki s‡abo�ci opozycji.

PO. PO ma bardziej biznesowy wiz-
erunek ni¿ PiS i prawdopodobnie nawet
wiŒcej kontaktów z biznesem (chocia¿ to
siŒ zapewne zmienia‡o, gdy rz„dzi‡ PiS -
wielki biznes wie ¿e nie zaszkodzi mieæ
dobre kontakty z rz„dem). Liderzy PO
wiedz„, ¿e przegrali ostatnie wybory,
poniewa¿ PiS przedstawia‡ siŒ jako �soc-
jalny�, a Platforma dumnie afiszowa‡a siŒ
swoim neoliberalizmem (czyli pokazywa‡a
swoj„ prawdziw„ twarz: antysocjalnej par-
tii biznesu). Dlatego politycy PO stonowali
teraz swoje wypowiedzi. Tzw. transfery
miŒdzy PiS a PO �wiadcz„ o tym, ¿e par-
tie te s„ do siebie bardzo podobne.

Lewica i Demokraci (koalicja SLD,
SdPl, Partii Demokratycznej i Unii Pracy).

Nie jest prawd„, jak s„dz„ niektórzy,
¿e SLD przesun„‡ siŒ na prawo godz„c
siŒ na tworzenie LiD. SLD zawsze by‡
neoliberalny i prowojenny (wystarczy
wspomnieæ o próbie odebrania dotacji
barom mlecznym i innych ciŒciach socjal-
nych oraz wys‡aniu wojsk do Afganistanu
i Iraku). LiD to po prostu po‡„czenie
postkomunistycznych i postsolidarno�-

ciowych libera‡ów. Zapewne s„ jednostki
o prawdziwie lewicowych zasadach w
SLD, SdPl czy Unii Pracy ale na pewno
nie znajduj„ siŒ oni w kierownictwach tych
partii - i nie wygl„da na to, ¿e kiedykolwiek
siŒ w nich znajd„. Je�li nie stworzymy
szerokiej alternatywy na lewo od LiD,
wzmocnimy politykŒ antysocjaln„ i prowo-
jenn„, która by‡a ju¿ prowadzona przez
lata, przez takich ludzi, jak Kwa�niewski,
Szmajdziæski, Borowski, Onyszkiewicz
czy Olejniczak.

Samoobrona. Lepper udaje, ¿e
Samoobrona jest dzi� "lewic„ patrioty-
czn„". Lewic„?! Dziwne, ¿e Lepperowi nie
przeszkadza‡o nie tylko uczestniczenie
przez ponad rok w antysocjalnym i prowo-
jennym rz„dzie Kaczyæskiego, ale tak¿e
koalicja rz„dowa i pó�niejsze uk‡ady
(�Lis�) ze skrajnie prawicowym Gierty-
chem. 

Liga Prawicy Rzeczypospolitej.
Wspólne listy wyborcze partii Giertycha,
Jurka i Korwina-Mikke wygl„daj„ jak
jaki� ¿art. UPR to skrajni libera‡owie,
którzy s„ zbyt fundamentalistyczni
nawet dla wiŒkszo�ci propagandystów
wolnorynkowego dogmatu, a skrajna
prawica Giertycha lubi czasami ubieraæ w
szaty socjalne. Jednak jedn„ z g‡ównych
cech skrajnej prawicy jest to, ¿e jest ona
gotowa powiedzieæ wszystko, by
osi„gn„æ w‡adzŒ. Nie powinni�my lekce-
wa¿yæ tej koalicji � jej dobry wynik wzmoc-
ni‡by wszelkiej ma�ci skrajn„ prawicŒ w
kraju, w tym nazistów.

PSL. Partia Pawlaka mia‡a ju¿
sojusze wyborcze z PO i rz„dowe z SLD.
To partia, która pójdzie z g‡ównym nurtem
w polityce, byle tylko za‡atwiæ stanowiska
dla dzia‡aczy. Zreszt„ nie tylko PSL jest
‡akomy na sto‡ki. Jak szacowa‡ ostatnio
spostrzegawczy dziennikarz Sued-
deutsche Zeitung Thomas Urban w wyb-
orach w Polsce stawk„ jest ok. 50 tys.
dobrze p‡atnych miejsc pracy.

G‡osujmy na Polsk„ PartiŒ Pracy 
Trzeba siŒ zjednoczyæ!

08.06.2007. Demonstracja przeciw George’owi Bushowi na Helu. W demonstracjach
antywojennych uczestnicz„ cz‡onkowie organizacji radykalnej lewicy, zielonych i
osoby niezrzeszone. To podstawa do budowy alternatywy politycznej.

PiS wzbogaca miliarderówWykopmy Kaczyæskiego



4

Na ca‡ym �wiecie kapitalizm pogr„¿a ludzko�æ we
w‡asnych problemach. Letnie �t„pniŒcie� na �wia-
towych gie‡dach mo¿e byæ tylko zapowiedzi„ du¿o
g‡Œbszego za‡amania, za które � jak zwykle � zap‡ac„
zwykli ludzie. Równocze�nie walka o �wiatow„ dom-
inacjŒ miŒdzy mocarstwami niesie kolejne wojny, a
bezmy�lny pŒd ku zyskom grozi ca‡ej Ziemi katas-
trof„ ekonomiczn„. Na szczŒ�cie jednak w wielu
miejscach �wiata ludzie nie godz„ siŒ na takie trak-
towanie i stawiaj„ opór.

Wycinek globalnych problemów kapitalizmu,
niczym w szkle powiŒkszaj„cym, widzimy tak¿e w
Polsce. W ostatnich latach ponad dwa miliony ludzi
wyemigrowa‡o w poszukiwaniu lepszego ¿ycia, a
jednocze�nie tylko w ubieg‡ym roku maj„tek 100
najbogatszych Polaków wzrós‡ o ponad po‡owŒ i
powiŒkszy‡a siŒ liczba miliarderów. WiŒkszo�æ
spo‡eczeæstwa domaga siŒ wycofania wojsk pols-
kich z Iraku i Afganistanu oraz protestuje przeciw
budowie w Polsce elementów tzw. tarczy antyraki-
etowej� USA - w‡adze postŒpuj„ jednak w dok‡adnie
odwrotnym kierunku. Nic dziwnego, ¿e du¿a czŒ�æ
spo‡eczeæstwa nie czuje siŒ reprezentowana przez
¿adne partie. Co mo¿emy wiŒc zrobiæ, aby zbudowaæ
alternatywŒ wobec systemu opartego o wyzysk,
wojny i dyskryminacjŒ? Zapraszamy na weekend
spotkaæ i dyskusji na ten temat.

Tematy spotkaæ:
* Co dalej dla alterglobalizmu?
+ Pokaz filmu z protestów przeciw G8 w  Rostocku.
***************************************************************************
* Irak, Afganistan i "tarcza". 

Jak doprowadziæ do klŒski polityki imperialnej?
***************************************************************************
* Kobiety w rodzinie i pracy. 

Jaka droga do równo�ci i wolno�ci?
***************************************************************************
* Jak osi„gn„æ woln„ PalestynŒ? + film
***************************************************************************
* Czy istnieje alternatywa dla neoliberalnej gospodarki?
***************************************************************************
* Po wyborach: jak stworzyæ prawdziw„ alternatywŒ 

wobec polityki biznesu? 
***************************************************************************
* 90. rocznica rewolucji rosyjskiej 1917-2007 (3 spotkania): 
- Od wojny �wiatowej 

do rewolucji miŒdzynarodowej: 1914-1923
- Lenin i Trocki: teoria i praktyka rewolucji
- Stalinizm, degeneracja i upadek: 

teoria paæstwowego kapitalizmu
***************************************************************************
* Chavez, Morales i fala antykapitalizmu w Ameryce £aciæskiej
***************************************************************************
* Pogoæ za zyskiem niszczy ziemiŒ - 

jak mo¿emy to powstrzymaæ?
***************************************************************************
* Jak mo¿e wygl„daæ ¿ycie po kapitalizmie?

Weekend 
antykapitalizmu
SOCJALIZM ODDOLNY 2007
Warszawa, 16-18 listopada

Zaproszeni go�cie m.in.: 
* Przedstawiciel Viva Palestyna 
* Bogus‡aw ZiŒtek, WZZ �Sierpieæ 80� i Polska Partia Pracy
* Przemys‡aw Wielgosz, Le Monde Diplomatique, edycja polska 
* P rzedstawiciel czeskiego ruchu przeciw tarczy antyrakietowej
* Cz‡onek nowej partii Die Linke (Lewica) w Niemczech
Kontakt i wiŒcej info: Pracownicza Demokracja,
pracdem@go2.pl, www.pd.w.pl, tel. 022 847 27 03 / 697 05 40 40
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W d‡ugo oczekiwanym raporcie dla
amerykaæskiego Kongresu g‡ówn-
odowodz„cy wojsk USA w Iraku, gen.
Petraeus stwierdzi‡, ¿e Stany Zjednoc-
zone osi„gaj„ swoje cele militarne.
Poprawi‡o siŒ bezpieczeæstwo i male-
je liczba straæ o charakterze etniczno
� religijnym. Jest na tyle dobrze, ¿e za
pó‡ roku mo¿na bŒdzie zmniejszyæ
liczebno�æ wojsk amerykaæskich o 3 -
4 tysi„ce. Jednym s‡owem pomys‡
wys‡ania dodatkowej �szar¿y� 30 tys.
¿o‡nierzy do Iraku zadzia‡a‡!

Czytaj„c wypowiedzi Petraeusa
przypomina siŒ ksi„¿ka Orwella: �1984
r.�. Tak, jak w wyobra¿onym orwel-
lowskim �wiecie g‡oszono, ¿e �wojna to
pokój�, w �wiecie realnym amerykaæski
genera‡ og‡asza z urzŒdowym
optymizmem, ¿e klŒska uprawianej od
pocz„tku roku taktyki amerykaæskich
okupantów (bŒd„ca tylko ostatnim akor-
dem klŒski ca‡ej polityki wojny i okupacji
Iraku) jest tak naprawdŒ sukcesem.
Sukcesem, którego � nie wiedzieæ
czemu � nikt nie chce dostrzec. A ju¿
najmniej sami Irakijczycy. 

W opublikowanym w podobnym cza-
sie co wyst„pienie Petraeusa sonda¿u
przeprowadzonego przez BBC ok. 70 %
Irakijczyków uwa¿a, ze sytuacja w zakre-
sie bezpieczeæstwa na terenach objŒtych
amerykaæsk„ �szar¿„� pogorszy‡a siŒ.
Sonda¿ jest o tyle interesuj„cy, ¿e
wcze�niej prowadzone badania irackiej
opinii publicznej przez BBC w 2004 r.,

2005 r. i w lutym 2007 r., w porównaniu z
innymi sonda¿ami dawa‡ obraz bardziej
sprzyjaj„cy dla okupantów. Po czŒ�ci
mia‡o to zwi„zek ze sposobem zadawa-
nia pytaæ. Na przyk‡ad w pytaniu o wyco-
fanie wojsk USA z Iraku mo¿liwych by‡o
a¿ sze�æ odpowiedzi, a ¿„danie natych-
miastowego wycofania wojsk by‡o naj-
bardziej skrajn„ opcj„ (tak, jak postaw-
iony na
d r u g i m
b iegun ie
pogl„d, ¿e
w o j s k a
USA nigdy
nie powin-
ny siŒ
wycofaæ).
Mimo to a¿
4 7 %
badanych
w y b r a ‡ o
tym razem
opcjŒ naty-
c h m i a s -
t o w e g o
wycofania wojsk USA (w porównaniu z
35% w lutym tego roku i 27% w 2005 r.).
Co wiŒcej, 57% objŒtych sonda¿em
uwa¿a za dopuszczalne ataki za �wojska
koalicyjne�. 

Dlaczego Irakijczycy maj„ coraz
bardziej do�æ okupantów, skoro podobno
Amerykanom ma i�æ nieco lepiej? Po
prostu dlatego, ¿e wypowiedzi w stylu
Petraeusa s„ �wiadomymi k‡amstwami,

które maj„ ratowaæ resztki twarzy
amerykaæskich rz„dz„cych. Sytuacja
bowiem wygl„da dla nich dramatycznie
nie tylko w Iraku, ale i na �froncie
wewnŒtrznym�. A¿ 58% Amerykanów
chce natychmiastowego lub szybkiego
zmniejszenia liczby wojsk w Iraku a tylko
33% popiera prezydenta Busha. Dlatego
Petraeus, Bush i im podobni chwytaj„ siŒ
wszystkiego, niczym przys‡owiowy ton„-
cy. Mog„ wiŒc opowiadaæ o zmniejszeniu
przemocy na tle etniczno�religijnym w
Iraku nie mówi„c o tym, ¿e to �zmniejsze-
nie� ma zwi„zek z wcze�niejszym doko-
naniem siŒ czystek etnicznych i exodusu
uchod�ców do jednorodnych etnicznie
enklaw, szczególnie w Bagdadzie.
�Szar¿a� tylko wzmocni‡a te podzia‡y
izoluj„c jedne obszary od drugich sieci„
punktów kontrolnych. 

Jak s‡usznie zauwa¿a w wywiadzie
dla niemieck-
iego Der
Spiegel znany
historyk Gabriel
Kolko w �red-
niej i d‡ugiej
perspektywie
przewaga mili-
tarna nie ma
znaczenia w
k o n f l i k t a c h
zbrojnych w
stylu wojny
irackiej, a decy-
duj„ czynniki
spo‡eczno �

ekonomiczne i polityczne. Choæby nie
wiem jak wielu dodatkowych ¿o‡nierzy,
czo‡gów i samolotów Bush wys‡a‡ do
Iraku, nie zmieni to sytuacji braku oparcia
okupacji o si‡y wewnŒtrzne, na których
mo¿na polegaæ, nie zmieni poparcia dla
irackiej partyzantki, nie zmieni te¿ presji
amerykaæskiego ruchu antywojennego.
Zmieni jedynie � na niekorzy�æ - wydatki
wojnŒ irack„, które ju¿ teraz wynosz„ ok.

3 mld dolarów tygodniowo i walnie przy-
czynia siŒ do rozszerzania dziury bud¿e-
towej w USA. 

USA przegra‡y wojnŒ irack„. Nawet
pokonani mog„ jednak jeszcze przez
d‡ugi czas niszczyæ i zabijaæ kolejnymi
�szar¿ami�. Zadaniem ruchu antywojen-
nego jest, aby ten czas natychmiast
zakoæczyæ. 

Filip Ilkowski

WOJNATO POKÓJ
Wycofaæ wojska z Iraku i Afganistanu* NIE dla �tarczy�* 

Pomimo nieustaj„cych od miesiŒcy
opowie�ci zwiastuj„cych atak na Iran,
mia‡em co do tego w„tpliwo�ci. Co
wówczas zrobi‡by Hugo Chavez?
Nawet drobny problem w dostawie
ropy z Wenezueli sparali¿owa‡by tute-
jsze rafinerie, szczególnie te zwi„zane
z wenezuelsk„ rop„. Chiny s„
powa¿nie zwi„zane z Iranem. S„
równie¿ bankierem Wuja Sama.
Chiæczycy nie musz„ niszczyæ dolara,
lecz zaledwie go �przydusiæ� lub zre-
waluowaæ swoj„ walutŒ tak, aby ceny
w Wal-Marcie dwukrotnie wzros‡y.
Republikanie i kandyduj„cy na urz„d
prezydenta raczej nie chcieliby, ¿eby
to mia‡o miejsce pod koniec roku
wyborczego.

K o l e g i u m
P o ‡ „ c z o n y c h
Szefów Sztabu
zdaje sobie
sprawŒ z tego, ¿e
wojna w Iraku
niemal¿e z‡ama‡a
wojsko amery-
kaæskie. Czy kat-
egorycznie nie
sprzeciwiliby siŒ
pomys‡owi ataku
na Iran, który
spowodowa‡oby
odciŒcie przez
szyickie grupy
oporu w Iraku
dostaw paliwa i
wody z Kuwejtu

do du¿ych baz USA? Czy szyickie si‡y
paramilitarne nie przyst„pi‡yby do ca‡ko-
witej �eksmisji� amerykaæskiego okupan-
ta? Czy nie obali‡oby to fikcji, ¿e g‡os-
zona przez Genera‡a Petraeusa �szar¿a�
ma miejsce?

£atwo mo¿na równie¿ przytoczyæ
argumenty drugiej strony. Kompanie
naftowe lubi„ kryzysy, które przyczyniaj„
siŒ do wzrostu ceny ich towaru. Chiæczy-
cy s„ roztropni i nie chc„ wstrz„sn„æ
�wiatow„ gospodark„. Z politycznego
punktu widzenia zarówno Chiny jak i
Rosja chcia‡yby, ¿eby USA ponios‡y
jeszcze wiŒksz„ klŒskŒ w Iraku i wpad‡y
w tarapaty w Iranie. 

Wskutek pora¿ki strategii na Bliskim
Wschodzie Bush i jego doradcy mog„

rozdmuchaæ sprawŒ jeszcze bardziej
podejmuj„c ostatni desperacki krok
o�mieleni faktem, i¿ g‡oszona przez nich
poprawa sytuacji siŒ sprzeda‡a. Mimo ¿e
jedyne co Demokraci musz„ zrobiæ to
przytoczyæ dane ONZ mówi„ce o tym, ¿e
liczba Irakijczyków zmuszonych do
opuszczenia swoich domów wzros‡a z
50 000 do 60 000 miesiŒcznie. Lub te¿
powo‡aæ siŒ na Associated Press, który
podaje, i¿ w sierpniu zginŒ‡o 1809 cywili,
podczas gdy w lipcu 1760. Roz‡am
w�ród Sunnitów, który mia‡ miejsce w
prowincji Anbar, nie powtórzy siŒ w Bag-
dadzie ani nigdzie indziej, a poza tym nie
mia‡ nic wspólnego ze wzrostem liczby
wojsk USA. Bush nie odwa¿y‡ siŒ
pojechaæ do Bagdadu.

Rozwa¿aj„c to wszystko niem„drze
by‡oby liczyæ, ¿e atak na Iran nie nast„pi.
Wiem, ¿e Noam Chomsky w„tpi‡ w
mo¿liwo�æ ataku USA. W zesz‡ym tygod-
niu wys‡a‡em do niego e-maila pytaj„c
czy nadal tak s„dzi. Oto jego odpowied�:

�Tak, by‡em do�æ sceptyczny. Z cza-
sem jestem coraz mniej. Oni s„ zdesper-
owani. Czegokolwiek siŒ tkn„ zamienia
siŒ w ruinŒ. Istnieje nawet niebez-
pieczeæstwo, ¿e utrac„ kontrolŒ nad
rop„ na Bliskim Wschodzie � na rzecz
Chin, temat który jest podejmowany
rzadko, ale zajmuje ka¿dego planistŒ czy
te¿ dyrektora korporacji, je�li kieruje siŒ
on zdrowym rozs„dkiem. Iran ju¿ ma sta-
tus obserwatora w Szanghajskiej Orga-
nizacji Wspó‡pracy, z której to USA
zosta‡y ostentacyjnie wykluczone. Han-

del pomiŒdzy Chinami a Arabi„
Saudyjsk„ rozwija siŒ szybko, nawet w
przemy�le zbrojeniowym. Wraz z utrat„
kontroli nad szyick„ czŒ�ci„ Iraku przez
administracje Busha, gdzie znajduje siŒ
wiŒkszo�æ z‡ó¿ ropy (i wiŒkszo�æ ropy
saudyjskiej w regionach, gdzie znajduje
siŒ bardzo uciskana ludno�æ szyicka)
kraje te mog„ znale�æ siŒ w powa¿nych
tarapatach.

W tych okoliczno�ciach s„
nieprzewidywalni. Mog„ postawiæ
wszystko na jedn„ kartŒ maj„c nadziejŒ,
¿e uda im siŒ co� z katastrofy uratowaæ.
Je�li dokonaj„ bombardowania, pode-
jrzewam, ¿e bŒdzie to po‡„czone z
atakiem l„dowym w Chuzestanie, w
pobli¿u Zatoki, gdzie le¿y ropa (i mieszka
ludno�æ arabska � tam ju¿ dzia‡a front
wyzwolenia Ahwazi, prawdopodobnie
zorganizowany przez CIA, który USA
mog„ �obroniæ� przed z‡ymi Persami),
wówczas mog„ ca‡kowicie zbombar-
dowaæ ca‡y kraj. Tym samym pokazuj„c
kto tu rz„dzi.� 

Lepiej ¿eby ruch pokojowy siŒ zmo-
bilizowa‡, pamiŒtaj„c, ¿e je�li bomby
zaczn„ spadaæ na Teheran, wiŒkszo�æ
Demokratów w Kongresie stanie na nogi
i bŒdzie wznosiæ owacje.     

Skrócony tekst Alexander Cockburna 
z witryny Counterpunch 

www.counterpunch.com
T‡umaczy‡a Katarzyna Puzon

Czy USA
rzeczywi�cie 
zbombarduj„
Iran?

WYCOFA˘ WOJSKA
Z AFGANISTANU
W czwartek [13 wrze�nia] minister obrony
narodowej Aleksander Szczyg‡o zwróci‡
siŒ do Rady Ministrów o przed‡u¿enie
pobytu polskiego kontyngentu woj-
skowego w Afganistanie na przysz‡y rok.
Jak poinformowa‡ w Kabulu dziennikarzy,
we wniosku, który skierowa‡, liczebno�æ
kontyngentu zosta‡a utrzymana na obec-
nym poziomie 1200 ¿o‡nierzy.
NIE DLA �TARCZY�

S‡upszczanie nie widz„ korzy�ci z
lokalizacji amerykaæskiej tarczy antyraki-
etowej w Redzikowie - tak wynika z bada-
nia opinii. Rz„d mo¿e jednak przekonaæ
mieszkaæców du¿ymi inwestycjami
Sonda¿ przeprowadzony przez PBS obj„‡
mieszkaæców powiatu s‡upskiego. Nie
pad‡o w nim jednak podstawowe pytanie:
"Czy zgadzasz siŒ na budowŒ tarczy pod
S‡upskiem?".

gazeta.pl 28 sierpnia, 2007 r.
Ponad po‡owa Polaków (56%) jest przeci-
wna umieszczeniu na terenie Polski ele-
mentów amerykaæskiej tarczy antyraki-
etowej. Nieco wiŒcej za� ni¿ jedna
czwarta (28%) opowiada siŒ za ich
budow„, a 16% ankietowanych nie ma na
ten temat zdania - wynika z najnowszego
sonda¿u Centrum Badania Opinii
Spo‡ecznej.       PAP 24 sierpnia 2007 r.

Gen. David Petraeus. Nazwany przez pewnego
admira‡a �ca‡uj„cym dupy tchórzliwym gówniarzem�
(�an ass-kissing little chickenshit").



W tym roku mija 68 lat od wybuchu II
wojny �wiatowej. Historia wojny
obronnej Polski we wrze�niu i
pa�dzierniku 1939 r., znanej
powszechnie jako Kampania
Wrze�niowa, to historia klŒski, lecz
tak¿e historia bohaterstwa, odwagi,
i po�wiŒcania zwyk‡ych ¿o‡nierzy. 

To równie¿ historia nikczemnej
ma‡ostkowo�ci, totalnej kompromitacji i
bezprzyk‡adnego braku wyobra�ni
najwy¿szych w‡adz paæstwa polskiego,
tych samych, dodajmy, z którymi do
pokrewieæstwa ideowego i duchowego
przyznaje siŒ tak chŒtnie wielu polskich
polityków (m.in. Kaczyæscy i Tusk). Byæ
mo¿e w‡a�nie dlatego tym mniej chŒt-
nie mówi siŒ dzi� o historii wrze�nia.
Historycy IPN-owskiego chowu  nie
maj„ w tym temacie nic
ciekawego do powiedzenia.
Armia trzech
zaborów
Po odzyskaniu przez PolskŒ
niepodleg‡o�ci w 1918 r.,
rozpoczŒ‡o siŒ scalanie
terenów dawnych zaborów
w nowy organizm paæst-
wowy. W sk‡ad nowej armii
weszli dotychczasowi
¿o‡nierze trzech paæstw
zaborczych, tzw. �B‡Œkitnej
Armii� gen. Hallera, legion-
i�ci Pi‡sudskiego, wspieraj„-
cy kontrrewolucje w Rosji
cz‡onkowie korpusów gen.
Dowbór-Mu�nickiego, czy
wreszcie biali oficerowie
dawnych armii Wrangla,
Ko‡czaka czy Judenicza.
Wojna polsko-bolszewicka
sta‡a siŒ okazj„ do rozbu-
dowy armii i nadania jej
wiŒkszego presti¿u i
znaczenia w spo‡eczeæst-
wie. Symbolizowa‡a to
w‡adza Pi‡sudskiego jako
Marsza‡ka Polski i Naczelni-
ka Paæstwa. Po zamachu
majowym rz„dy w armii niepodzielnie
przejŒli ju¿ pi‡sudczycy i �Austriacy�
(polscy oficerowie dawnej armii Austro-
WŒgier), na wzglŒdy mogli liczyæ
jeszcze tylko oficerowie by‡ej carskiej
armii, pozostali byli systematycznie i
skutecznie odsuwani od wszelkich
wp‡ywów na wojsko. 
�Rz„dy pu‡kowników�   
Zamach majowy stanowi‡ cezurŒ w
¿yciu kraju, a tak¿e oczywi�cie w ¿yciu
armii. Wszak to ona by‡a g‡ównym
instrumentem przewrotu i to ludzie
wywodz„cy siŒ z jej �rodowiska i z ni„
zwi„zani mieli teraz najwiŒcej do
powiedzenia w paæstwie. Swoj„ w‡adzŒ
zaczŒli wykorzystywaæ od za‡atwiania
osobistych porachunków. Wielu ofi-
cerów usuniŒto z wojska w trybie naty-
chmiastowym. Jakkolwiek w armii pol-

skiej nie dzia‡o siŒ najlepiej, doskonale
mieli siŒ za to dawni wojskowi rz„dz„cy
obecnie krajem. Wp‡yw osób
zwi„zanych z wojskiem najlepiej ilustru-
je fakt, i¿ na 9 ludzi sprawuj„cych, od
zamachu majowego do koæca wrze�nia
1939 r., funkcje premiera, 7 by‡o
zwi„zanych z wojskiem (�ci�lej mówi„c
z legionami), z czego wiŒkszo�æ
stanowili wy¿si oficerowie. 
�Odprysk spo‡eczeæstwa�
Wojsko Polskie pod koniec lat trzydzi-
estych stanowi‡o du¿„ jak na rozmiar,
demografiŒ i mo¿liwo�ci ekonomiczne
kraju si‡Œ zbrojn„. By‡a to armia
do�wiadczona w walce. Generalicja
jednak w du¿ej czŒ�ci ho‡dowa‡a przes-
tarza‡ym koncepcjom taktycznym i

strategicznym. Wewn„trz grupy sana-
cyjnych wojskowych panowa‡y nienor-
malne stosunki, gdzie bardziej ni¿ kom-
petencje liczy‡y siŒ stare uk‡ady, znajo-
mo�ci i �le pojŒte kole¿eæstwo. Sytuac-
ja szeregowych przedstawia‡a siŒ
podobnie we wszystkich rodzajach
broni � s‡u¿ba by‡a wymagaj„ca,
nierzadko bardzo wyczerpuj„ca i �le
p‡atna. W ówczesnym Wojsku Polskim
prowadzon„ tak¿e politykŒ narodowo�-
ciow„ podobn„ do tej, jaka by‡a
prowadzona w ca‡ym paæstwie �
wojskowi wywodz„cy siŒ z mniejszo�ci
narodowych nie mieli praktycznie szans
objŒcia wa¿nych i odpowiedzialnych
funkcji. By‡a to sytuacja koresponduj„-
ca z warunkami w ca‡ym kraju. Jak
s‡usznie bowiem pisa‡ Lew Trocki:
�Armia jest tylko odpryskiem
spo‡eczeæstwa i cierpi na wszelkie jego

choroby, zazwyczaj z jeszcze wiŒksz„
temperatur„�.  
�Silni. Zwarci. Gotowi.�
Dopiero w marcu 1939 r., wydzia‡ oper-
acyjny polskiego Sztabu G‡ównego
pocz„‡ tworzyæ zrŒby planu na wypadek
wojny z hitlerowskimi Niemcami - Plan
�Z� (�Zachód�).(Dla porównania plan
wojny przeciwko Rosji, znany jako plan
�Wschód� opracowywano przez ponad
3 lata.). Plan �Z� zak‡ada‡ stawienie
oporu Niemcom w bitwie granicznej,
potem stopniowy odwrót w oczekiwaniu
na sukcesy aliantów na Zachodzie,
które pozwoli‡yby przej�æ stronie pol-
skiej do kontrofensywy. Do tego
momentu armia polska musia‡a radziæ
sobie sama z trzykrotnie silniejszym

przeciwnikiem. 
Do spo‡eczeæstwa przenika‡y

zrŒcznie rozsiewane pog‡oski o tym, i¿
w wypadku wojny, Niemcy zostan„
zalane przez francuskie bombowce, na
Ba‡tyk za� wp‡ynie potŒ¿na flota bry-
tyjska. Oficjalnie  g‡oszono � wbrew
oczywistym faktom � i¿ Polska jest
doskonale przygotowana do wojny, ¿e
posiada potŒ¿n„ armiŒ i lotnictwo, a
nowoczesno�ci„ nie ustŒpuje mocarst-
wom �wiatowym. TŒ oficjaln„ pewno�æ
siebie podtrzymywa‡y parady woj-
skowe, demonstracje patriotyczne i
propaganda. Najbardziej znane has‡o
tego okresu g‡osi‡o: �Silni. Zwarci.
Gotowi�. 

Oszukiwani przez propagandŒ
rzekomej si‡y polskiej armii byli równie¿
sami ¿o‡nierze, który bardzo czŒsto byli
zupe‡nie nieprzygotowani na spotkanie

z nowoczesnymi rodzajami broni
nieprzyjaciela. M�ci‡o siŒ to brutalnie w
trakcie walk wrze�niowych, gdy m.in.
nieobeznani z typami samolotów, a
ogarniŒci psychoz„ nalotów, ¿o‡nierze
polscy strzelali wielokrotnie do w‡as-
nych maszyn.  

Tylko niezwyk‡emu wprost
bohaterstwu ¿o‡nierzy ich dowódcy
zawdziŒczaæ mogli mo¿liwo�æ stawia-
nia za¿artego i do czasu skutecznego
oporu znacznie silniejszemu przeci-
wnikowi. 
Kampania Wrze�niowa
Niemiecki atak o �wicie 1 wrze�nia nie
by‡ bynajmniej zaskoczeniem dla pol-
skiego dowództwa. Wszystkie jednostki
liniowe pierwszego rzutu znajdowa‡y

siŒ na swoich stano-
wiskach bojowych.
Zaskoczeniem by‡a jed-
nak si‡a ataku, a przede
wszystkim jego szybko�æ.
Dopóki jednak przewaga
nie by‡a mia¿d¿„ca armia
polska stawia‡a za¿arty
opór. Ju¿ 1 wrze�nia pols-
ka brygada kawalerii pow-
strzyma‡a ca‡odniowy atak
niemieckiej dywizji pan-
cernej, wspieranej przez
lotnictwo, zadaj„c nieprzy-
jacielowi powa¿ne straty.
Wbrew pokutuj„cemu
jeszcze niekiedy mitowi
polska kawaleria nie
szar¿owa‡a z lancami na
czo‡gi, u¿ywa‡a armat
przeciwpancernych. 

W innych miejscach
drobne, czŒsto wydzie-
lone odzia‡y broni„ce
wa¿nych, strategicznych
punktów przez wiele
godzin, a nawet dni
(Westerplatte) stawia‡y
opór w sytuacji bez-
nadziejnej, bez szans na
pomoc, w otoczeniu. By‡y
przypadki walki do ostat-

niego naboju i ostatniego cz‡owieka.
Jednak te drobne w istocie sukcesy,
op‡acone przewa¿nie olbrzymimi
stratami, nie mog‡y odwróciæ sytuacji na
froncie. 

Prze‡amanie polskiego frontu, które
ostatecznie nast„pi‡o 3 wrze�nia
oznacza‡o, i¿ ca‡a koncepcja Planu �Z�
leg‡a w gruzach. Rydz-�mig‡y i jego
sztabowcy obmy�lili wiŒc now„ kon-
cepcjŒ tzw. �Przedmo�cia Rumuæ-
skiego�, które mia‡o byæ usytuowane
przy granicy z sojusznicz„ Rumuni„,
przez któr„ zachodni alianci mieli
dostarczaæ sprzŒt wojenny i zaopatrze-
nie. Ta nierealna ju¿ wówczas koncepc-
ja okaza‡a siŒ w skutkach tragiczna dla
wielu polskich oddzia‡ów. Zmuszone do
marszu odwrotowego armie polskie
atakowane stale przez naciskaj„cego
nieprzyjaciela,  bombardowane z powi-
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KAMPANIA WRZE�NIOWAKompromitacja w‡adzy, 
bohaterstwo zwyk‡ych ludzi

28.10.1938 r.  Zb„szyæ na polsko-niemieckiej granicy. Tysi„ce flydów, obywatele polscy, którzy zostali
wypŒdzeni z III Rzeszy, czekaj„ w fatalnych warunkach na pozwolenie, by zamieszkaæ w Polsce.
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etrza, pozbawione praktycznie wszel-
kich uzupe‡nieæ, walcz„ce w odosob-
nieniu by‡y ‡atwym ‡upem dla dobrze
zorganizowanych, zaopatrzonych i
dowodzonych si‡ niemieckich. To, ¿e w
ogóle regularne i zaciŒte walki trwa‡y
przez tyle czasu uznaæ nale¿y za wiel-
ki sukces, przy czym nie dowództwa a
prostych ¿o‡nierzy. Koncepcja �Przed-
mo�cia Rumuæskiego� sta‡a siŒ dla
Naczelnego Dowództwa dogodnym
pretekstem do ewakuacji na wschód,
gdzie jak mia‡o siŒ okazaæ Rydz-
�mig‡y straci‡ praktycznie kontakt z
walcz„cymi jednostkami i w konsek-
wencji przesta‡ nimi dowodziæ.  

Rz„d Polski ewakuowa‡ siŒ ze stol-
icy ju¿ w nocy z 6 na 7 wrze�nia, przy
czym zabra‡ ze sob„ znaczn„ czŒ�æ
s‡u¿b policyjnych. Co ciekawe Policja
Paæstwowa ewakuowa‡a siŒ z
zagro¿onych miejscowo�ci nader chŒt-
nie, ofiarnie za� i do koæca pracowali
kolejarze, pocztowcy, dru¿yny sani-
tarne. Ewakuacja rz„du korespon-
dowa‡a z rozk‡adem administracji
paæstwowej porzucaj„cej swe urzŒdy
w szalonym tempie i udaj„cej siŒ na
wschód.  W przypadku Warszawy nade
wszystko karygodna by‡a ewakuacja
sto‡ecznej stra¿y po¿arnej tak potrzeb-
nej przy licznych, wywo‡anych ostrza-
‡em i bombardowaniami, po¿arach.
Stolica kraju, na której poczŒ‡y skupiaæ
siŒ g‡ówne ataki niemieckie, pozo-
stawa‡a równie¿ niemal bez obrony
przeciwlotniczej. 

Tak d‡uga walka obroæców Warsza-
wy, mo¿liwa by‡a dziŒki polskiemu
zwrotowi zaczepnemu nad Bzur„.
Pomimo pocz„tkowych sukcesów
bitwa nad Bzur„ zakoæczy‡a siŒ dla
strony polskiej tak jak wszystkie naj-
wa¿niejsze bitwy Kampanii Wrze�-
niowej. Tylko nielicznym rozbitkom z
armii uda‡o siŒ wydostaæ z okr„¿enia i
dotrzeæ do Warszawy. Do stolicy sp‡y-
wa‡y zreszt„ oddzia‡y z niemal wszyst-
kich rozbitych armii zasilaj„c szeregi jej
obroæców. 

W szeregach obroæców Warszawy
nie zabrak‡o równie¿ robotników orga-
nizowanych g‡ównie przez PPS, która
sformowa‡a Warszawsk„ Ochotnicz„
BrygadŒ Robotnicz„, dowodzon„
przez kpt. M. Koeniga. Tak¿e cz‡on-
kowie zdelegalizowanej i rozbitej
Komunistycznej Partii Polski wnie�li
swój wk‡ad w obronŒ stolicy. W trzecim
tygodniu opór polski pocz„‡ wyra�nie
s‡abn„æ.

Widaæ jednak te¿ by‡o zmŒczenie
Niemców, którzy ponie�li znaczne
straty. Zbli¿a‡a siŒ zima, Hitler móg‡
obawiaæ siŒ jeszcze ataku zachodnich
aliantów, choæ ci ju¿ 12 wrze�nia na
konferencji w Abbeville stwierdzili, i¿
nie udziel„ Polsce ¿adnej pomocy,

przezornie nie informuj„c o tym swego
sojusznika. Ale nie wiedzia‡ o tym tak¿e
Hitler, a ci„g‡y polski opór musia‡
zostaæ ostatecznie z‡amany przed
zim„. 

Wtedy jednak Hitlerowi przyszed‡ z
pomoc„ Stalin. Agresja 17 wrze�nia
przekre�la‡a wszelkie nadzieje na
skuteczny opór i dotrwanie do
spodziewanej letniej ofensywy
aliantów. Stawienie oporu obu przeci-
wnikom by‡o zdecydowanie ponad pol-
skie si‡y. Dodatkowo sytuacjŒ strasznie
gmatwa‡ fatalny rozkaz marsz. Rydza-
�mig‡ego, który brzmia‡ �z Sowietami
nie walczyæ, broni nie sk‡adaæ�. 

Atak armii Stalina oznacza‡ w prak-
tyce koniec szans na stawienie
Hitlerowi jeszcze skutecznego oporu.
OdciŒci, pozbawieni pomocy, a nawet
Naczelnego Dowództwa ¿o‡nierze
polscy kapitulowali po ciŒ¿kich
walkach. 28 wrze�nia pad‡a Warsza-
wa, dzieæ pó�niej Modlin, najd‡u¿ej
broni‡ siŒ Hel. 

Obroæców do kapitulacji zmusza‡a
nie przewaga niemiecka, a brak amu-
nicji, ¿ywno�ci, lekarstw, a tak¿e jak w
przypadku Warszawy, chŒæ zaosz-
czŒdzenia dalszych cierpieæ mieszkaæ-
com.  6 pa�dziernika 1939 r. usta‡ reg-
ularny opór wojsk polskich.  

Kuba Olszewski

W swoim rasistowskim �wiato-
pogl„dzie rz„dz„cy od 1933 r. w
Niemczech nazi�ci propagowali
hierarchiŒ podludzi - S‡owianie byli
gorsi od Aryjczyków, a na samym
dole znajdowali siŒ flydzi.
Polityczna odpowied� polskich w‡adz

na coraz bardziej brutaln„ i anty-
semick„ politykŒ nazistów pokazuje,
¿e nie mo¿na by‡o liczyæ na prowadze-
nie przez nich skutecznej walki z
hitlerowsk„ napa�ci„ na PolskŒ we
wrze�niu 1939 r.

W czerwcu 1934 roku Joseph
Goebbels, jako pierwszy hitlerowski
minister, z‡o¿y‡ oficjaln„ wizytŒ w
Polsce. Zosta‡ równie¿ zaproszony na
Uniwersytet Warszawski, gdzie prze-
mawia‡ w obecno�ci premiera nt.
"Kwestii flydowskiej".
W latach kryzysu gospodarczego lat
30-ych skrajna prawica (endecja i
faszy�ci) organizowa‡a fizyczne ataki
na flydów. W latach 1933-1936 w
Polsce dosz‡o do 1.289 poranieæ
flydów.
W marcu 1936 r. masowe demon-
stracje protestuj„ce przeciwko anty-
semickiej przemocy przesz‡y przez
polskie miasta. W tym samym roku
mia‡a miejsce fala strajków robot-
niczych - najlepsze antidotum na anty-
semityzm.
4 czerwca 1936 r. polski premier Felic-
jan S‡awoj-Sk‡adkowski og‡osi‡ w
Polsce "ekonomiczn„ wojnŒ" przeci-
wko flydom. 
27 czerwca 1936 Polska jako pier-
wsza znosi sankcje na‡o¿one przez
LigŒ Narodów na faszystowskie
W‡ochy po napa�ci na AbisyniŒ.
7 pa�dziernika 1937 r. powsta‡a
antysemicka partia Obóz Zjednoczenia
Narodowego (OZON). G‡ównym
za‡o¿ycielem by‡ minister obrony
�mig‡y-Rydz. 
20 pa�dziernika 1937 r. w salach
wyk‡adowych Uniwersytetu Warsza-
wskiego  utworzono tzw. getto

‡awkowe. flydowscy studenci mogli
zajmowaæ tylko wydzielone ‡awki. W
roku akademickim 1938/1939 liczba
studentów ¿ydowskich spad‡a z 25%
do 8%.
W 1937 r. i rz„d wprowadzi‡ tzw. "pol-
onizacjŒ gospodarki" metod„ bojkotu
mniejszo�ci narodowych ze strony
oficjalnych instytucji i Ko�cio‡a katolick-
iego.
Marzec 1938 r. Polski rz„d grozi Litwie
wojn„.

W 1938 r. na Uniwersytecie Stefana
Batorego w Wilnie skrajnej prawicy
uda‡o siŒ osi„gn„æ rezolucjŒ domaga-
j„c„ siŒ wprowadzenia na uczelni
ca‡kowitego niedopuszczania do
studiów flydów, tzw. numerus nullus.
W podobnym czasie, w sierpniu 1938
r. nazi�ci za‡o¿yli w pó‡nocnej Austrii
obóz koncentracyjny Mauthausen.
ZginŒ‡o w nim ponad 120 tysiŒcy ludzi,
w tym wielu flydów.
W pa�dzierniku 1938 r. wojska pol-
skie zajŒ‡y wiŒkszo�æ terenów
czechos‡owackiego �l„ska Cieszyæ-
skiego (Zaolzie). Rz„d polski korzysta‡
z okazji do promowania w‡asnych
ambicji mocarstwowych zaraz po tym,
jak Hitler przej„‡ Kraj Sudetów zgodnie
z uk‡adem monachijskim.
4 pa�dziernika 1938 r. Rektorzy szkó‡
wy¿szych wprowadzaj„ getta ‡awkowe
dla flydów. 
Pa�dziernik-listopad 1938 r.
Hitlerowskie Niemcy deportowali do
Polski oko‡o 18 tys. mieszkaj„cych w
III Rzeszy polskich flydów. Polski
rz„d przyj„‡ tylko niewielk„ ich czŒ�æ,
po czym nakaza‡ zamkniŒcie granicy. 

NastŒpnie, w odwecie, rozpoczŒto
deportacjŒ niemieckich flydów z Pols-
ki. Trafiali oni do niemieckich obozów
koncentracyjnych. (Dopiero pó�niej, na
pocz„tku 1939 r., rz„d polski po
negocjacjach z Niemcami, wyrazi‡
zgodŒ na przyjŒcie polskich flydów,
deportowanych przez nazistów z
Rzeszy).

Brakowa‡o
rewolucyjnej
alternatywy
Rosyjski rewolucjonista na wygna-
niu, Lew Trocki, zanim zosta‡
zabity przez agenta Stalina w 1940
r. stwierdzi‡, ¿e druga wojna �wia-
tow„ jest wojn„ imperialistyczn„.
Powiedzia‡ jednak równie¿, ¿e
antyfaszyzm w�ród zwyk‡ych ludzi
gra w niej istotn„ rolŒ.

Nale¿a‡o organizowaæ opór
oparty na samouzbrojeniu ludno�ci -
czyli pod oddoln„ kontrol„ demo-
kratyczn„ � niezale¿nie od klasy
rz„dz„cej i oficerów wojskowych, do
których nale¿a‡o podchodziæ z wielk„
podejrzliwo�ci„. Wymaga‡o to
równie¿ opozycji wobec kolonializmu
wszystkich mocarstw oraz wsparcia
dla si‡ antyfaszystowskich w ka¿dym
kraju Europy. Innymi s‡owy trzeba
by‡o czynnie zmierzaæ do usuniŒcia
ludzi starego porz„dku, który
stworzyli grunt dla wzrostu faszyzmu.
Niestety brakowa‡o rewolucyjnej si‡y,
która mog‡a propagowaæ tak„ alter-
natywŒ.

Kalendariumhaæby

02.10.1938. Wkraczanie wojska polskiego do �l„ska Cieszyæskiego.

Prezydent Mo�cicki w�ród genera‡ów �
takie obrazy s„ bliskie sercu Kaczyæskich.
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Kapitalizm siŒga swym pocz„tkiem XIV
stulecia, kiedy to zacz„‡ wy‡aniaæ siŒ
wewn„trz feudalizmu, tak w Europie jak
i poza ni„. W toku d‡ugotrwa‡ych zma-
gaæ, rewolucji i wojen kapitalizm sta‡ siŒ
na pocz„tku XIX w. dominuj„cym
sposobem produkcji w Europie.

W‡a�nie wówczas Karol Marks jako
pierwszy przeprowadzi‡ ca‡o�ciow„ analizŒ
struktury kapitalizmu i praw jego rozwoju.
Warto przeprowadziæ porównanie
dzisiejszego kapitalizmu z kapitalizmem
czasów Marksa, aby dostrzec, co siŒ
zmieni‡o, a co pozosta‡o takie samo. 

Zmian„ najbardziej oczywist„ jest
skala funkcjonowania kapitalizmu. W 1840
r., kiedy Marks rozpoczyna‡ swoje analizy,
kapitalizm mo¿na by‡o uznaæ za system
dominuj„cy w Europie, lecz w swej
rozwiniŒtej, przemys‡owej formie, by‡ nadal
mniej lub bardziej ograniczony do
niewielkiego pó‡nocno-zachodniego
skrawka kontynentu � Wielkiej Brytanii,
Holandii, Belgii, czŒ�ci Francji i Niemiec.
Dzisiaj posiada prawdziwie globalny
charakter.

Przy pomocy handlu oraz � a
jak¿e! � si‡ zbrojnych, kapitalizm
dawno ju¿ �dosiŒgn„‡� i odcisn„‡ swój
�lad niemal wszŒdzie. Obecnie praw-
dopodobnie nie ma na naszej
planecie kraju, w którym wiŒkszo�æ
dóbr wytwarza siŒ inaczej ni¿ w opar-
ciu o kapitalizm. W 1848 r. Wielka
Brytania, zwana fabryk„ �wiata,
stanowi‡a przez d‡ugi czas wiod„c„
potŒgŒ ekonomiczn„, Francja za� �
jej g‡ównego rywala. Wraz z koæcem
XIX w. Niemcy wyprzedzi‡y FrancjŒ,
b‡yskawicznie za� rozwija‡y siŒ Stany
Zjednoczone. Pod koniec I-ej Wojny
�wiatowej USA bezwzglŒdnie prze-
ros‡y nie tylko Wielk„ BrytaniŒ, ale i
ca‡„ EuropŒ. Po zakoæczeniu II-ej
Wojny �wiatowej dominacja Stanów Zjed-
noczonych zosta‡a jeszcze bardziej utr-
walona i jedynie paæstwowy kapitalizm w
ZSRR stanowi‡ dla USA powa¿ne
wyzwanie.

Rola Ameryki
Dzisiaj Ameryka nadal odgrywa domin-

uj„c„ rolŒ gospodarcz„ i oczywi�cie mili-
tarn„. Jednak pomimo zwyciŒstwa w zim-
nej wojnie, jej przywództwo gospodarcze
znacznie os‡ab‡o.

W latach piŒædziesi„tych i
sze�ædziesi„tych XX wieku �cud gospodar-
czy� w Niemczech i Japonii ustawi‡
AmerykŒ pod presj„, teraz z kolei pojawia
siŒ nowe wyzwanie ze strony Chin oraz
Indii dokonuj„cych ogromnego postŒpu.
Istniej„ poza tym liczne, rozrzucone po
�wiecie niezale¿ne centra akumulacji kapi-
ta‡u, takie jak Korea Po‡udniowa i Brazylia.
Kapitalizm �wype‡nia� wiŒc �wiat po same
jego granice i posiada wieloo�rodkowy
charakter w stopniu wiŒkszym ni¿ kiedykol-
wiek wcze�niej.

Czo‡owe korporacje
Wraz z rozrostem geograficznym

nast„pi‡ wielki wzrost rozmiarów i pozycji
czo‡owych korporacji, takich jak Exxon,
Wal-Mart, Toyota, Samsung. Innymi s‡owy,

wzros‡a koncentracja kapita‡u oraz intensy-
wno�æ globalnej integracji gospodarczej.
Nies‡ychanie wzros‡y nie tylko miŒdzynaro-
dowy transport i sprzeda¿ surowców oraz
dóbr, ale i sama produkcja towarów sta‡a
siŒ procesem miŒdzynarodowym.

Rozwój systemu nie przebiega‡ byna-
jmniej g‡adko, przechodz„c przez gro�ne
miŒdzynarodowe wstrz„sy, takie jak Wielki
Kryzys w latach 30. XX w. i �wiatowe
recesje w latach 70. i 80., a tak¿e przez
liczne regionalne niepokoje. Mimo wszys-
tko jednak mia‡ on masowe rozmiary.

Gospodarcza rola paæstwa generalnie
równie¿ znacz„co wzros‡a, jednak proces
ten by‡ wyj„tkowo nierówny. Wraz z
pocz„tkiem neoliberalizmu w latach 70. i
�upadkiem komunizmu� w latach 1989-90,
rola paæstwa wyra�nie zmala‡a w porówna-
niu z epok„ Hitlera, Stalina, Roosevelta i
Keynesa, lecz nie w stopniu, w jakim
oczekiwali lub ¿yczyli sobie tego neoliber-
alni ideolodzy. 

Inna powa¿na zmiana to wzrost prze-

ciŒtnego standardu ¿ycia mas, po pierwsze
� w zaawansowanych przemys‡owo kra-
jach tzw. Zachodu, po drugie � w licznych
paæstwach dopiero podlegaj„cych industri-
alizacji. MiŒdzykulturowe dane na temat
standardów ¿ycia s„ przewrotne i niewiary-
godne, ale wykresy d‡ugo�ci ¿ycia dostar-
czaj„ ogólnego obrazu. W USA w 1850 r.
d‡ugo�æ ¿ycia przeciŒtnego bia‡ego
mŒ¿czyzny wynosi‡a 38 lat, za� kobiet � 40
lat. W 2001 r. nast„pi‡ wzrost do 75 lat w
przypadku mŒ¿czyzn i 80 lat w przypadku
kobiet. W paæstwach takich jak Kanada,
Szwecja czy Francja wygl„da to podobnie,
a nawet lepiej, podczas gdy w Meksyku,
Brazylii, Polsce, a nawet w Chinach, wynik
to obecnie ponad 70 lat.

Je�li spojrzeæ na to powierzchownie i
jednostronnie, zmiany te mo¿na postrze-
gaæ jako historiŒ sukcesu kapitalizmu. Co
jednak¿e pozosta‡o niezmienne, to rzeczy
jeszcze bardziej podstawowe od tych,
które uleg‡y zmianie. 

Wyzysk
Po pierwsze, fundamentalne spo‡ecz-

ne relacje produkcji s„ takie same. G‡ówne
si‡y wytwórcze s„ nadal posiadane i kon-
trolowane przez niewielkie mniejszo�ci,
które produkuj„ w toku wzajemnej rywal-
izacji, w oparciu o wyzysk tych, którzy ¿yj„

ze sprzeda¿y swojej si‡y roboczej.
Bezpo�redni producenci pozostaj„ w alien-
acji wobec swojej pracy i produktów swojej
pracy � wytwarzaj„ �wiat niepodlegaj„cy
ani ich, ani czyjejkolwiek kontroli.
Spo‡eczeæstwo jest podzielone na antago-
nistyczne klasy � bur¿uazjŒ i proletariat �
których interesy s„ diametralnie ró¿ne. 

Po drugie, podstawowa dynamika sys-
temu pozostaje niezmienna; w dzisiejszych
Chinach wyznacza j„ to samo, co w
Wielkiej Brytanii w epoce rewolucji prze-
mys‡owej, a mianowicie pŒd ku akumulacji
kapita‡u, czyli pogoæ przede wszystkim za
zyskiem, a nie za ludzkimi potrzebami.

W‡a�nie z powodu tej ci„g‡o�ci, wszys-
tkie opisane wy¿ej zmiany w kapitalizmie
maj„ swoj„ ciemn„ lub negatywn„ stronŒ. 

Wzrost poziomu ¿ycia, chocia¿
prawdziwy, jest dramaty-
cznie nierówny � pos‡ugu-
j„c siŒ raz jeszcze
wska�nikiem d‡ugo�ci
¿ycia przekonamy siŒ, ¿e

wynosi on 37 lat w Angoli,
40 w Mozambiku i 42,5 w
RPA � poza tym
towarzyszy mu wzrost
nierówno�ci, zarówno
wewn„trz poszczególnych
krajów, jak i pomiŒdzy
nimi. W USA w 1980 r.
pensja dyrektorów gener-
alnych firm by‡a 42 razy
wy¿sza od pensji pra-
cownika produkcyjnego, w
2000 r. by‡a ona wy¿sza
525 razy! W 1990 r. Pro-
gram Rozwoju ONZ odno-
towa‡, ¿e 225 najbogat-
szych ludzi �wiata posiada
w sumie maj„tek wart 1
bilion dolarów, co równa
siŒ ‡„cznemu rocznemu
dochodowi 2,5 miliarda
najbiedniejszych ludzi na
�wiecie, a bogactwo
trzech najbogatszych osób
przekracza obecnie
ca‡kowity PKB czterdzies-
tu o�miu najbiedniejszych
paæstw.

Wojny
Wzrostowi gospodar-

czemu bŒd„cemu udzia‡em kapitalizmu
towarzyszy wzrost jego niszczycielskich
tendencji. Je�li chodzi o wojny i masowe
rzezie, XX wiek by‡ bezapelacyjnie
najbardziej kosztowny w dziejach i w dniu
dzisiejszym zdolno�æ do eliminacji
ludzkiego ¿ycia jest wiŒksza ni¿ kiedykol-
wiek. Wy‡onienie siŒ Stanów Zjednoc-
zonych jako jedynej superpotŒgi (i potenc-
jalne zagro¿enie ich pozycji ze strony Chin)
uczyni‡o ten kraj bardziej, a nie mniej,
sk‡onnym do u¿ywania si‡ zbrojnych lub
pos‡ugiwania siŒ nimi w celu zastraszania.
Nale¿y dodaæ do tego katastrofalne
zagro¿enie, jakie kapitalizm stanowi dla
�rodowiska � a zatem dla przysz‡o�ci
ludzko�ci � z powodu zmian klimaty-
cznych. 

Jak dot„d jednak najwa¿niejsz„ kon-
sekwencj„ dostrzegalnego dzi� miŒdzynar-
odowego �triumfu� kapitalizmu jest, dok‡ad-
nie tak, jak to przewidzia‡ Marks, wyra¿ona
w wiŒkszych liczbach, przy wiŒkszym
zasiŒgu geograficznym (od Korei Po‡ud-
niowej po Ameryki Po‡udniowej), skoncen-
trowana w coraz bardziej rozrastaj„cych
siŒ gigantycznych miastach (od Kalkuty po
Kair), produkcja swego w‡asnego grabarza
� miŒdzynarodowej klasy pracuj„cej.

John Molyneux
T‡umaczy‡ Pawe‡ Jaworski

Chiæscy pracownicy

DziŒkujemy za takie po�wiŒcenie
To jest mŒcz„ce, ale jestem gotów siŒ po�wiŒciæ -
powiedzia‡ Jaros‡aw Kaczyæski, pytany czy zostanie
premierem, je�li PiS ponownie wygra wybory.Rzecz-
pospolita Online cytuj„ca wywiad premiera w RMF
FM 10.09.2007Nie zna siŒ na górnictwie... ale zna
prezydenta Lubelska kopalnia wŒgla Bogdanka ma
nowego prezesa. To Waldemar Pietryka, który za
prezydentury Lecha Kaczyæskiego w warszawskim
ratuszu pracowa‡ w miejskich wodoci„gach....Pietryka
nie by‡ wcze�niej zwi„zany z górnictwem. 
gazeta.pl 26.08.2007 
Proletariat i prezydent
Ludzie Sierpnia nie chcieli paæstwa policyjnego,
paæstwa strachu, a teraz ci, którzy mieni„ siŒ spadko-
biercami �S�, takie paæstwo na naszych oczach
tworz„. Co Pan na to?� To bardzo prymitywne i cyn-
iczne odcinanie kuponów od Sierpnia i �Solidarno�ci�.
Oni nie maj„ nic do powiedzenia spo‡eczeæstwu.
Widzia‡em prezydenta Kaczyæskiego przemawia-
j„cego na �l„sku, z robotnikami w kraciastych koszu-
lach w tle. Patrzyli na niego jak na cz‡owieka, który
przeje¿d¿aj„c przez PolskŒ, wst„pi‡ na chwilŒ do ich
miejscowo�ci, nic nie rozumiej„c z ich ¿ycia. Ten
obraz kontrastu miŒdzy proletariatem a prezydentem
by‡ dla mnie przykry i przejmuj„cy. Wtedy, za �Soli-
darno�ci�, pan Lech Kaczyæski by‡ jednym z wykszta‡-
ciuchów, tworz„cych zaplecze dla dzia‡aæ robotników
i wspó‡dzia‡aj„cych z nimi. Dzi� nie zosta‡o z tego
nic.
Wywiad z re¿yserem filmowym Kazimierzem
Kutzem, Trybuna, 01.09.2007 
Polscy ¿o‡nierze zabili 5 cywili -
teraz jest �lepiej�
- Przeprosiny i rekompensata zosta‡y przyjŒte, ludzie
w wiosce dostali od nas tak¿e ubrania, ¿ywno�æ,
wybudowali�my im studniŒ - mówi mjr Kaliszczak. -
Nasze stosunki s„ nawet lepsze ni¿ przed incydentem,
a w okolicy jest teraz bezpieczniej ni¿ przedtem.
Gazeta Wyborcza, 15-16.09.2007
Chodzi o ropŒ
"Przykro mi, ¿e politycznie niewygodne jest przyznaæ to,
co ka¿dy wie: w wojnie w Iraku w g‡ównej mierze chodzi
o ropŒ." 
Z nowej ksi„¿ki A. Greenspana, by‡ego szefa Rezerw
Federalnych USA, zwany niegdy� najpotŒ¿niejszym
bankierem �wiata.

Co s‡ychaæ?

Co siŒ zmieni‡o, a co pozosta‡o takie samo?

Kapitalizm dzisiaj
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Pracownicy Miejskiego PrzedsiŒ-
biorstwa  Komunikacyjnego w Kiel-
cach wygrali walkŒ w obronie swo-
jego miejsca pracy, swoich praw i
swojej godno�ci. Walka w pewnym
momencie by‡a dos‡owna, poniewa¿
dosz‡o do staræ miŒdzy strajkuj„cy-
mi a ochroniarzami, którzy pró-
bowali si‡„ ich usun„æ z terenu
okupowanej zajezdni. 

Strajk trwa‡ 18 dni, a  przez 16 dni
pracownicy okupowali zajezdniŒ auto-
busow„ w Kielcach. Natomiast sam
spór dotycz„cy warunków pracy i wyna-
grodzeæ trwa‡ w kieleckim MPK od
dwóch lat. Do zaostrzenia konfliktu
dosz‡o, gdy w‡adze miasta podjŒ‡y
decyzjŒ o sprzeda¿y komunikacji
miejskiej prywatnej firmie Veolia

(miŒdzynarodowy koncern, który
wykupuje firmy transportowe w wielu
miastach w Polsce). Pracownicy
zaprotestowali, poniewa¿ w umowie
sprzeda¿y nie zagwarantowano pakietu
socjalnego. Ponadto czŒ�æ za‡ogi
(podobnie jak wielu mieszkaæców
regionu kieleckiego) by‡a w ogóle prze-
ciwna prywatyzacji uwa¿aj„c, ¿e trans-
port publiczny powinien pozostaæ w
rŒkach w‡adz samorz„dowych.

W‡adze miasta i dyrekcja MPK nie
chcia‡y podj„æ negocjacji z protestuj„-
cymi. Utrzymywano ¿e strajk jest niele-
galny, z‡o¿ono wniosek o upad‡o�æ
firmy i chciano dyscyplinarnie zwolniæ z
pracy 17 strajkuj„cych kierowców, w
tym lidera strajku - przewodnicz„cego
�Solidarno�ci� w MPK. Zamiast podjŒ-

cia rozmów próbowano z‡amaæ opór
strajkuj„cych organizuj„c komunikacjŒ
zastŒpcz„ (przy pomocy wymienionej
wy¿ej firmy Veolia). Na ulice Kielc
wyruszy‡y autobusy prowadzone przez
kierowców z innych miast, którym
gro¿ono zwolnieniem z pracy, je�li nie
podejm„ siŒ niewdziŒcznej roli ‡amis-
trajków. 

W‡adze miasta nie zawaha‡y siŒ
nawet przed u¿yciem si‡y. W nocy z 28
na 29 sierpnia dosz‡o do próby pacy-
fikacji strajku, gdy wynajŒta firma

ochroniarska w nocy zaatakowa‡a pra-
cowników w jednej z baz autobu-
sowych. Ochroniarze z tarczami i
pa‡kami najpierw wypŒdzili strajkuj„-
cych za bramŒ zajezdni, ale potem
za‡oga z powrotem j„ opanowa‡a. 

NieustŒpliwa postawa i determinac-
ja za‡ogi doprowadzi‡a do zwyciŒstwa,
choæ nie ca‡kowitego. Miasto zrezyg-
nowa‡o z planów sprzeda¿y kieleckiego
MPK firmie Veolia i postanowi‡o przek-
szta‡ciæ przedsiŒbiorstwo w spó‡kŒ pra-
cownicz„. 

Wygrana walka
kierowców

9

W hucie Aluminium Konin -
Impexmetal S.A. za‡oga strajkuj„c
wywalczy‡a podwy¿ki, a tak¿e przy-
wrócenie do pracy bezprawnie zwol-
nionych kolegów.

Strajk zorganizowa‡y dwa dzia‡a-
j„ce w firmie zwi„zki zawodowe: NSZZ
"Solidarno�æ" i MZZ Hutników i Pra-
cowników Aluminium Konin. By‡ to
protest przeciwko ‡amaniu praw pra-
cowniczych i zwi„zkowych w spó‡ce. 

Strajk rozpocz„‡ siŒ 20 sierpnia,

gdy kilka minut po szóstej wiŒkszo�æ z
ponad tysiŒcznej za‡ogi opu�ci‡a swoje
stanowiska pracy w obronie 32 dzi-
a‡aczy zwi„zkowych zwolnionych
dyscyplinarnie z pracy po zorganizowa-
niu w czerwcu strajku ostrzegawczego.
Ponadto protestuj„cy ¿„dali podpisania
przez dyrekcjŒ porozumienia gwaran-
tuj„cego za‡odze podwy¿kŒ p‡ac.

Protest hutników z Konina popar‡y
górnicze zwi„zki zawodowe.

Lekarze osi„gnŒli 
podwy¿ki strajkiem

Wywalczyli podwy¿ki 
i przywrócenie do pracy
strajkuj„cych

Pracownicy i pacjenci broni„ szpitalaBardzo szybkie zwyciŒstwo 

Huta Aluminium Konin-Impexmetal Szpitale  - Ciechanów, P‡ock

Fabryka Dywanów �Agnella� - Bia‡ystok

ZwyciŒstwem zakoæczy‡ siŒ trwaj„cy
110 dni strajk w Szpitalu Wojew-
ódzkim w Ciechanowie. Lekarze z II
stopniem specjalizacji bŒd„ zarabiaæ
od pa�dziernika dwie �rednie krajowe. 

W ciechanowskim szpitalu od
drugiej po‡owy maja strajkowa‡o 106 ze
188 lekarzy, a wypowiedzenia z pracy
z‡o¿y‡o 83, w tym, to jedyny taki przy-
padek w Polsce, a¿ 14 ordynatorów.
Strajkuj„cy ¿„dali dwóch �rednich kra-
jowych dla specjalisty, 1,5 �redniej dla
asystenta i 1,25 �redniej dla m‡odszego
asystenta. Gdy gro�ba likwidacji szpita-

la z powodu braku personelu lekar-
skiego sta‡a siŒ realna, dyrekcja ugiŒ‡a
siŒ i spe‡ni‡a postulaty protestuj„cych.
W szpitalu w P‡ocku lekarze te¿ walcz„
o podwy¿ki. Chc„, by od pa�dziernika
do koæca roku ich zarobki by‡y wy¿sze
o 1,2 tys. z‡ plus 313 z‡, od stycznia, by
lekarze specjali�ci zarabiali dwukrot-
no�æ miesiŒcznego przeciŒtnego wyna-
grodzenia w kraju, a od pocz„tku 2009
r. - trzykrotno�æ (lekarze z pierwszym
stopniem specjalizacji i bez specjaliza-
cji mieliby dostawaæ - odpowiednio -
2,5- i 2-krotno�æ �redniej pensji).

Zwi„zkowcy z NSZZ "Solidarno�æ" w
Hucie Stalowa Wola zapowiadaj„ strajk,
je�li nowy w‡a�ciciel jednego z wydzia‡ów
huty, SprŒ¿ynowni, nie podpisze pakietu
socjalnego, w którym zagwarantowane
bŒdzie zatrudnienie przez 8 lat, wyp‡ata
premii prywatyzacyjnej i podwy¿ki pensji. 

Trwa ju¿ akcja protestacyjna polega-

j„ca na godzinnej przerwie w produkcji
na ka¿dej zmianie.  

Zwi„zkowcy od pocz„tku byli przeci-
wni sprzeda¿y SprŒ¿ynowni.  Uwa¿aj„,
¿e zak‡ad przynosi zysk i nie nale¿y go
prywatyzowaæ

W Nakle nad Noteci„ (woj. kujawsko-
pomorskie) odby‡ siŒ protest przeciwko
planom likwidacji miejscowego szpitala i
po‡„czenia go z inn„ placówk„ w miejs-

cowo�ci Szubin. W pikiecie uczest-
niczy‡o kilkadziesi„t osób, w tym pra-

cownicy placówki oraz mieszkaæcy
Nak‡a nad Noteci„.Protestuj„cy uwa¿a-
j„, ¿e po‡„czenie obu szpitali spowoduje
utrudnienia w dostŒpie do opieki medy-
cznej, a tak¿e doprowadzi do zwolnieæ w
nakielskim szpitalu. 

W Bia‡ymstoku, w fabryce dywanów
Agnella prawie ca‡a za‡oga wziŒ‡a
udzia‡ w  spontanicznym prote�cie
domagaj„c siŒ 400 - z‡otowej podwy¿-
ki wynagrodzeæ. Protest polega‡ na

wziŒciu urlopu na ¿„danie. Dyrekcja
zak‡adu jeszcze tego samego dnia
zgodzi‡a siŒ na podwy¿ki w wysoko�ci
200 z‡otych i  wyp‡atŒ premii w zale¿no�-
ci od wyników produkcji. 

29.08.07 Strajkuj„cy, usuniŒci w nocy 28/29.08
przez pracowników firmy ochrony, odbili rano
teren bazy, któr„ wcze�niej okupowali, i otoczyli
budynek zajŒty przez ochroniarzy. 

Huta Stalowa Wola
fl„damy gwarancji zatrudnienia

MPK � Kielce 

Szpital - Naklo nad Noteci„

Wisan - Skopanie 
Szwaczki: chcemy podwy¿ek i lepszychwarunków zatrudnienia
Zwi„zkowcy z "Solidarno�ci" z fabryki
firanek Wisan w Skopaniu, weszli w
spór zbiorowy z pracodawc„, ponie-
wa¿ uwa¿aj„, ¿e wynagrodzenia w ich
zak‡adzie s„ za niskie. Domagaj„ siŒ
te¿ lepszych warunków zatrudnienia. 

Wyniki finansowe firmy s„ dobre,
zak‡ad przynosi zysk, a pensje wynosz„

po 946 lub 1300 z‡ brutto - mówi„ przed-
stawiciele za‡ogi. Ponadto pracodawca
‡amie przepisy prawa pracy i od  dwóch
lat ponad 100 osób zatrudnionych jest na
trzy czwarte etatu, chocia¿ pracuj„ w
pe‡nym wymiarze i bior„ wynagrodzenie
jak za ca‡y etat.

Str. 9 Joanna Puszwacka
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Nazywaj¹ to „elastycznoœci¹ si³y
roboczej” mówi Ken Loach – od dawna
zwi¹zany z lewic¹ re¿yser filmowy .
„Jednak¿e, cokolwiek mieœci siê w
znaczeniu tego pojêcia, jest dobre
tylko dla pracodawcy , nie dla pracuj¹ -
cych. S¹dzê, ¿e taka sytuacja (czy w
przypadku sta³ego czy okazjonalnego
zatrudnienia) nie zosta³a jeszcze
wystarczaj¹co zbadana.”

Jego nowy film „It’s a free world" („To
wolny œwiat” - polski tytu³: "Polak potrzeb-
ny od zaraz") zaczyna wype³niaæ tê lukê.

Scenariusz napisany zosta³ przez
Paula Laverty’ego, wspó³pracuj¹cego z
Loachem od dawna przy wielu filmach.

Otrzyma³ on ju¿ jedn¹ znacz¹c¹
nagrodê – za najlepszy scenariusz fil-
mowy na tegorocznym Festiwalu Filmów
w Wenecji. 

Zapyta³em Kena, dlaczego w³aœnie
teraz zdecydowa³ siê zrobiæ film o pracy
imigrantów w Wielkiej Brytanii.

„Paul Laverty i ja ju¿ od jakiegoœ
czasu chcieliœmy zrobiæ film o pracy imi-
grantów” - odpowiedzia³. „Paul jest zain-
teresowany tym tematem, od kiedy w trak-
cie pisania scenariusza do naszego
wczeœniejszego filmu „Bread And Roses"
(„Chleb i Ró¿e”) spêdzi³ czas w Los Ange-
les z pracownikami z Ameryki Œrodkowej.

Obaj œledziliœmy bardzo uwa¿nie, co
siê tutaj zdarzy³o wraz z przybyciem
nowych pracowników z Europy Wschod-
niej. Interesuje mnie to, jak zmienia³o siê
podejœcie do doœwiadczenia pracown-
ików. Przeszliœmy od „bezpiecznej pracy
na ca³e ¿ycie”, do pracy okazjonalnej, na
zlecenie agencji i krótkoterminowych kon-
traktów.”

Angie, która zak³ada agencjê pracy
dla imigrantów, jest g³ówn¹ postaci¹ filmu.
Pytam Kena dlaczego zdecydowa³ siê
pokazaæ temat w ten w³aœnie sposób.

”Chcieliœmy zrobiæ film z punktu
widzenia „wyzyskuj¹cego” raczej ni¿
„wyzyskiwanego... poniewa¿ inaczej by³by
on po prostu zbyt przewidywalny.”
„Chcieliœmy spojrzeæ na proces wyzysku
od strony pracodawców, aby spróbowaæ
zrozumieæ ich mentalnoœæ. 

Angie pochodzi z klasy robotniczej.
Jest trzydziestolatk¹, która przez dziesiêæ
lat swojej pracy by³a wyzyskiwana, w
ka¿dej kolejnej zatrudniana jedynie na
krótkoterminowych kontraktach. 

Boi siê, ¿e skoñczy tak, jak jej rodzice
- w porównywalnej biedzie w komunalnym
mieszkaniu. 

Thatcher
Ona jest na dorobku. Chcieliœmy, ¿eby

najpierw wyda³a siê widzom sympatyczna
(rozumieli jej sytuacjê, wspó³czuli), ¿eby
przykula uwagê na drodze od bycia ofiar¹
do bycia wyzyskiwaczem.

Chcieliœmy pokazaæ ¿e nast¹pi³a zmi-
ana œwiadomoœci wielu ludzi, której przy-
czyn mo¿na szukaæ w czasach thatch-
eryzmu.

Chcieliœmy bohatera, który móg³by
wyraziæ tê now¹ œwiadomoœæ. ”Biznes
mo¿na zrobiæ na wszystkim (wszystko jest
na sprzeda¿)”, z ka¿dym i o wszystko
mo¿na siê „dogadaæ”. Jesteœ na swoim –

troszczysz siê o siebie, nie odpowiadasz
za resztê œwiata. 

Cytuj¹c s³awn¹ wypowiedz M.
Thatcher – „nie ma czegoœ takiego jak
spo³eczeñstwo”. 

Próbowaliœmy zderzyæ to z pogl¹dami
ojca Angie, z jego wartoœciami solidarnoœ-
ci  i pomocy
wspó³pracownikom.
Angie jest prze-
si¹kniêta ideologi¹
b i z n e s u ,
bezwzglêdna w
d¹¿eniu do swoich
celów, kieruje siê
wszystkimi jej
zasadami: pozyskuj
si³ê robocz¹ jak naj-
taniej i zwalczaj
konkurencjê.Stop-
niowo, przechodz¹c
od naginania do
³amania prawa,
zauwa¿a, ze mo¿e
zarobiæ coraz
wiêcej.”

Pytam Kena, jak
zbiera³ materia³y do
filmu?

„Rozmawia l -
iœmy z wieloma
ludŸmi z róŸnych
œrodowisk. Paul pojecha³ do pó³nocnej
Szkocji, Aberdeenu, Manchesteru, Lon-
dynu i na zachód kraju. Moglibyœmy zrobiæ
film w oparciu tylko o straszne historie o
braku bezpieczeñstwa, wypadkach przy
pracy, jakie nam opowiadano. Jedna kobi-
eta zmar³a z powodu krwotoku pracuj¹c w
fabryce na zmianach bez przerw.

Ludzie ginêli w wypadkach
spowodowanych przez niezabezpieczone

urz¹dzenia. Jest
nieskoñczenie
wiele historii o
ludziach, którzy
pracowali bez
wynagrodzenia.
Ktoœ pracowa³
ca³y tydzieñ i
otrzyma³ 21p (ok.
1 z³), poniewa¿

agencja potr¹ci³a mu wyimaginowane
op³aty. Niektórzy otrzymywali za tydzieñ
pracy 10 £ (ok. 50-60 z³), inni zostawali
wywiezieni w nieznane miejsca i
pozostawieni sami sobie. 

Uznaliœmy, ¿e najlepiej bêdzie zrobiæ
film, w którym
poka¿emy logikê
d z i a ³ a n i a
wyzyskuj¹cych.
Nasza opinia nie
jest rozstrzygaj¹ -
ca i oni wszyscy
nie s¹ koniecznie
z³ymi ludŸmi.
Taka jest logika
biznesu.”

W ‘Bread
and roses’, filmie
Loacha o
amerykañskich
woŸnych, pra-
cownicy zaczy-
naj¹ organi -
zowaæ opór, wal-
cz¹.

Pytam, co
sadzi o mo¿li-
woœciach zaist-
nienia podobnej
sytuacji tutaj.

„S¹ znaki organizowania siê imi -
grantów, ale w tej chwili bardzo s³abe.
S³yszeliœmy historie o m³odych etiopskich
studentach na pó³nocy Szkocji, którzy,
kiedy zdali sobie sprawê z  tego, ¿e zostali
oszukani, zabrali narzêdzia w ramach
„zaliczki”. Byli oni jednak w lepszej sytuacji
ni¿ wiêkszoœæ wyzyskiwanych pracown-
ików, którzy musz¹ wysy³aæ zarobione
pieni¹dze rodzinom w swoich krajach. 

W pierwotnym scenariuszu mieliœmy
scenê, kiedy niektórzy z pracowników
zaczêli strajk, ale podczas krêcenia, zdal-
iœmy sobie sprawê, ¿e jest zbyteczna. W
tym kontekœcie, nie by³a dramatycznie
potrzebna...

Jest tylko jeden sposób, by przekonaæ
imigrantów do wst¹pienia do zwi¹zku
zawodowego: musz¹ zobaczyæ, ¿e ten
zwi¹zek rzeczywiœcie coœ dla nich zrobi, w
przeciwnym razie czemu mieliby do niego
wstêpowaæ. Problem polega na tym, ¿e
nawet jeœli zwi¹zek decyduje siê podj¹æ
akcjê, czêsto jest za póŸno, z powodu
antyzwi¹zkowego prawa. W ielu imi-
grantów w miêdzyczasie juz zmieni³o
miejsce pracy i zosta³o wykreœlonych z list
agencji pracy. Zwi¹zki musz¹ podj¹æ naty -
chmiastowe dzia³ania, aby mieæ na to
jakikolwiek wp³yw. Myœlê, ¿e powinna
zostaæ przeprowadzona kampania przez
szersze rzeszy ludzi, by znieœæ
antyzwi¹zkowe prawa. Premier Gordon
Brown tego nie chce, chce s³abych
zwi¹zków zawodowych. 

Myœlê równie¿, ¿e zwi¹zki powinny
powróciæ do Ÿróde³, powiedzieæ sobie: „do
cholery z wielkimi biurami”, potrzebujemy
organizacji na najni¿szym poziomie. Prio-
rytetem powinno byæ organizowanie pra-
cowników, a nie zajmowanie siê
zwi¹zkow¹ biurokracj¹. W yzysk i niskie
p³ace nie s¹ marginalnymi zjawiskami w
tym spo³eczeñstwie. Dotycz¹ wiêkszoœci.
Wielu pracuj¹cych imigrantów nie jest
zarejestrowanych i nie otrzymuje ¿adnej
pomocy, kiedy s¹ chorzy lub utrac¹ pracê.
Ale ich tania si³a robocza jest sercem
gospodarki – czyni nonsens z ustawowej
„p³acy minimalnej”. Tania si³a robocza daje
tanie ubrania, tani¹ ¿ywnoœæ itd....

Rrz¹d musi mieæ pewnoœæ, ¿e mini-
malna p³aca istnieje jedynie na papierze.
W taki w³aœnie sposób niszczy w³asne
ustawodawstwo. Istnieje wielka hipokryzja
w samym centrum nowego gabinetu New
Labour.”

Berit Kuennecke rozmawia³a z
Kenem Loachem. Wywiad ukaza³ siê w

brytyjskim tygodniku Socialist Worker.

T³umaczy³ Maciej Bancarzewski

Nowy film Kena Loacha 

„Praca nie czyni wolnym”

Telewizja i radio niedawno poda³y , ¿e
nikomu bli¿ej nie znana organizacja o
nazwie Unia D¿ihadu, wed³ug mediów
powi¹zana z Al Kaid¹ Osamy bin
Ladena, próbowa³a dokonaæ zamachu
w Niemczech na lotnisko cywilne we
Frankfurcie nad Menem i
amerykañsk¹ bazê wojskow¹ Ram -
stein. 

Myœlê, ¿e te próby zamachu
powinny daæ do myœlenia polskim
w³adzom, które tak chêtnie godz¹ siê
na amerykañskie projekty budowy tar -
czy antyrakietowej, która teoretycznie
ma broniæ Polski i Europy Œrodkowo-
Wschodniej przed próbami terrorysty -

cznymi i przed terrorem w ogóle, a
praktycznie broni tylko interesów
amerykañskiego kapita³u i USA w tym
strategicznie wa¿nym rejonie œwiata i
nic po za tym Polsce nie daje.

Dlatego te¿ jako zwyk³y cz³owiek
chc¹cy bezpiecznie ¿yæ u siebie, szanu-
j¹cy ka¿dego cz³owieka, ka¿d¹ religie
czy œwiatopogl¹d jestem zdecydowanie
przeciw budowie jakichkolwiek tarcz bez
wzglêdu na to, kto je bêdzie budowa³ i co
bêdzie ludziom w zamian obiecywa³. bo
jak pokaza³ ww. przyk³ad z Niemiec:
maj¹c amerykañskie instalacje czy bazy
wojskowe na swoim terytorium nie
jesteœmy bezpieczni, jesteœmy za to
nara¿eni na ci¹g³y strach i rzeczywist¹
realn¹ groŸbê ataków terrorystycznych.

Do tego wszystkiego dochodzi
jeszcze kwestia zabezpieczeñ antyterro-
rystycznych, których nie mamy wcale
mimo tego, ¿e jesteœmy od pocz¹tku teo-
retycznie cz³onkami koalicji antyterro-
rystycznej a praktycznie w Iraku Afgan-
istanie czy gdziekolwiek indziej jesteœmy
okupantami bez prawnie okupuj¹cymi
nie swoj¹ ziemiê i nale¿a³oby siê stamt¹d
wycofaæ jak najszybciej i bez ¿adnych
warunków.

A terroryzmowi winny jest niespraw-
iedliwy podzia³ dóbr produkcji œwiatowej i
wczeœniejsza, prowadzona przez
dziesi¹tki lat polityka kolonialna upraw -

iana w tamtym rejonie œwiata przez
pañstwa Europy Zachodniej i
towarzysz¹cy tej polityce okropny kapital -
istyczny wyzysk, który zabija³ i wci¹¿
zabija. 

Terroryzmu przecie¿ nie zwalczy siê
tarczami, wojskiem czy krzykiem o
potrzebie wprowadzenia demokracji. 

Terroryzm mo¿na zwalczaæ poprzez
zwalczanie przede wszystkim biedy, a do
tego nie potrzeba wojska, tylko konkret-
nych przemyœlanych pomys³ów i
otwartoœci na  drugiego cz³owieka, której
w Polsce i na œwiecie brak. 

Trzeba zadaæ sobie tylko pytanie czy
nasze w³adze s¹ w stanie zrewidowaæ
swój dotychczas wasalny stosunek do
USA, czy s¹ w stanie wyci¹gn¹æ log -
icznie wnioski z prób zamachów w Niem-
czech, czy te¿ s¹ w stanie naraziæ Polskê
na ataki i realizowaæ w dalszym ci¹gu
interesy amerykañskiego kapita³u
wojskowego i urzêdników z Pentagonu i
polskiego MON.

A gdzie w tym wszystkim zwykli Pola-
cy? Czy ich g³os bêdzie siê liczy³? Jak
pokazuj¹ wydarzenia wko³o nas, dla
naszych polityków g³os narodu siê nie
liczy³ i nie liczy, a licz¹ siê za to w³asne
interesy. 

Marcin Antoniak
List zosta³ skrócony

List do redakcji
Napisz do nas: pracdem@go2.pl
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